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LISTA DE ABREVIERI

NPCC = noul cod de procedura penala
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CAPITOLULI

PROBLEME INTRODUCTIVE

& 1. Materializarea rezultatului interceptirilor si
fnregistrarilor audio video si imaginilor in mijloace si
mijloace materiali de proba

1.1. in functie de natura semnalului sonor si vizual pe
care il capteazd pe bandd magneticd sau pe suporti magne-
tici sau digitali (dischetd, CD / DVD, memory - stick etc)
ori pe materiale fotosensibile sau si una si alta, inregistrarile
pot fi audio, video si audio-video sau film ori fotografie,
toate facand parte din “categoria generald si cuprinzatoare
a mijloacelor materiale de probd a inscrisurilor™.

Inregistririle realizate de reprezentantii autoritatilor pu-
blice (de exemplu societitile publice de radio si televiziune)
reprezintd inregistrdri oficiale, in categoria carora sunt cu-
prinse si acelea efectuate intr-un cadru judiciar si/sau cu au-
torizarile cerute de lege (inregistrdrile audio-video, filmdri-
le si fotografierile autorizate de magistratul competent® ori
cele realizate de organele judiciare cu prilejul cercetdrii la
Jata locului’, perchezitiei®, fotografierea suspectului sau ale
altor persoane’ etc., in scopul fixdarii rezultatelor activitd-
fii intreprinse) sau, atunci cAnd sunt efectuate de amatori
ori profesionisti (reporteri, detectivi particulari, agenti ai
Societdfilor de paza si protectie, cu prilejul supravegherii

—

*L.Gh. Gorganeanu, Noi reglementdri privind perfectionarea legislatiei
Procesuale penale, in R.D.P. nr. 2/1996, p.34.
2 Art. 138 alin. 1 lit. ¢ si d din NCPP.
g Art.195 alin.2 din NCPP..
¥ Art.159 alin. 20 din NCPP
Art. 196 din NCPP.
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electronice de la unele societdti comerciale etc.) in scop

privat, constituie inregistrdari private.

Inregistrdrile oficiale parvin intr-o investigatie penali fie
ca reprezintd rezultatul demersului investigativ al organelor
judiciare si/sau altor organe raspunzatoare cu aplicarea legii
penale, Intre care si cele din domeniul securitatii nationale,
fie sunt ridicate de la autoritdtile publice care le-au reali-
zat in procesul activita{i derulate, in baza temeiurilor legale
prevazute de codul de procedura penalad’.

Inregistrarile private pot ajunge obiect al unei investi-
gatii penale fie ca sunt depuse de cétre persoane interesate
(denuntatorii, de pilda) fiind rezultatul activitatii proprii ori
urmare a consilierii oferite de altcineva (de exemplu, avo-
cat) in scopul de a demonstra anchetatorilor o anume stare
de fapt, fie cd sunt descoperite si ridicate de organele judici-
are cu ocazia desfasurarii unor activitati de urmérire penala
(cum ar fi, perchezitia) sau ridicate de la persoanele fizice
ori juridice care le detin, Intrucat sunt necesare si relevante
unei cauze penale (spre exemplu, videocaseta realizatd de
sistemul propriu de supraveghere electronicad, reprezentand
imagini de la intrare intr-o locatie unde sunt depozitate
materiale contindnd informatii clasificate, dintr-o incapere
oarecare, dintr-o societate bancard s.a.m.d.).

Dinmai multe puncte de vedere, intre inregistrarile oficiale
sau private §1 inscrisurile caracterizate ori necaracterizate®

7 Asa cum, de exemplu, s-a provocat in cazul “mineriadelor” din
septembriec 1991 (decizia penald nr. 486/1999 a Curtii Supreme de
Justitie, sectia penald, nepublicatd) si din anul 1999, de la Costesti
si Stoenesti (raport de constatare tehnico-stiintificd nr. 247031/1999
al I.G.P. — Institutul de Criminalistici — nepublicat), cdnd organele
judiciare au ridicat de la Societatea Romand de Televiziune, video-
casetelor Inregistrate de reporterii institutiei.

¥ A se vedea in acest sens, R.M. Stianoiu, Inscrisurile, in- lucrarea
colectivd sub coordonarea lui V. Dongoroz, Explicatii teoretice ale
codului de procedurd penald romdn, partea generald, voll, Ed.
Academiei Roméne, Bucuresti, 1975, p.214.
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exista similitudini in ce priveste regimul juridic si din aceasti
perspectivﬁ exista diferite categorii de inregistrari:

- care, prin continutul lor, evidentiazd elemente utile
constatirii existentei sau inexistentei unei infractiuni,
identificdrii persoanei care a sivarsit-o, cunoasterii
imprejurdrilor relevante pentru elucidarea faptei a
carei savarsire este in legiturd cu un fapt preexistent
(exemplu: inregistrarea unor evenimente de familie,
aniversari oficiale, manifestari culturale, sedintele
unui consiliu de administratie, filmarile ori Jfotogra-
fierile realizate de cineasti amatori etc.);

- inregistrari care contin informatii sau declaratii ex-
trajudiciare cu privire la sivarsirea unei infractiuni
(de pilda, autoinregistrarea audio-video, pe aparatul
personal, realizatd de autorul unei infractiuni contra
Securitdfii nationale sau acte de terorism cu scopul
de a dovedi unor terti actiunile sale)’;

- inregistrdri care poartd urmele faptei comise, cele
utilizate la savarsirea infractiunii sau care constituie
produsul acesteia (in aceastd categorie intrd Inregis-
trdrile obfinute ca urmare a interceptdrii comunica-
tiilor autorizate de magistratul competent, materialul
Jotosensibil ori suportul magnetic sau digital pe care
s-a realizat inregistrarea si aparatele sau dispozitive-

le cu care s-au efectuat s.a.)".
Atunci cand interesele investigatiei intreprinse o cer §i
cand sunt contestate ori la cererea utild, concludenta si per-

tinentd a partilor dintr-un proces penal oricare dintre cate-

y Cum a fost situatia in dosarul nr. 77 /D /P/2005 al D.LL.C.O.T. -
S?W}ciul Teritorial Timisoara (dosar nr 7459/59/2006, al Curtii de Apel
;{;lmlsoara, sent. Pen. nr. 166 PI)

Sub aspectul clasificarii categoriilor de inregistrare, a se vedea si
Aug. Lazir, Inregistrarile audio sau video prezentate de pérti, mijloc
de probg in procesul penal, in Dreptul nr. 7/2003, p.153 si urm.
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eoriile de inregistrari susenumerate sunt susceptibile de a

fi examinate stiintific printr-o constatare tehnico-stiintifica

sau expertizi de specialitate dispusa de organul judiciar.

1.2. Rezultatul activitatilor de supraveghere tehnica, ca
procedee probatorii care utilizeazd metode speciale de su-
praveghere, se materializeazd in urmatoarele mijloace si
mijloace materiale de proba (art. 97 alin. 2 lit. e din NCPP):

- procese verbale de consemnare a activitdatilor de su-
praveghere tehnicd (art. 143 alin. 1 din NCPP),

- mijloace materiale de proba, respectiv obiectele care
contin sau poartd o urmd a faptei savargite (art. 197
alin. 1 din NCPP), adica mediul de stocare a informa-
tiilor obtinute ca urmare a interceptarii, fotografierii
ori filmarii (ce poate fi un aparat de fotografiat, de
filmat sau un echipament informatic si de comunicatii
cu memovie internd, mai mult sau mai putin sofisti-
cat, cu capacitate de memorie §i de stocare diferitd,
magnetic sau digital si pe care se mentine o perioadd
mai lungd sau mai scurtd de timp respectiva informa-
tie), suportul fizic — analogic sau digital — de memorie
externd pe care este transferatd / duplicatd / copiata
informatia interceptata sau fotografiata ori filmata,

- procesul verbal de redare al convorbirilor, comuni-
carilor sau conversatiilor interceptate §i inregistrate

(art. 143 alin. 4 din NCPP),
- fotografii ori filme (art. 97 alin. 2 lit. e din NCPP)"2.
1.3.Expertizele judiciare, fie tehnice, fie criminalistice,
in domeniul inregistrarilor audio, fotografiilor si Inregistra-

"' D.I. Cristescu, Investigarea criminalistica a infractiunilor contra
securitdtii nationale si de terorism, Ed. Solness, Timigoara, 2004, p.
588 — 589.

12 Tn textul legii nu este mentionat alituri de fotografii si filmul, insd
apreciem ci acesta intrd in categoria largd de mijloace materiale de
probd, sintagma mentionatd in finalul prevederilor art. 97 alin. 2 lit. e
din NCPP, iar filmul indeplineste toate elementele mentionate de art.
197 alin. 1 atunci cand sunt definite mijloacele de proba.
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rilor video (imaginilor), adicé} a probelor multimedia® si,
in general, a prob?lor aiquogfce sau digitale', presupun o
discutie mai ampla, Flat fiind Imprejurarea ci, din punct de
vedere legislativ, existd incd neclaritati, iar din perspectiva
cunoasterii de catre organele judiciare a delimitfrii exac-
te dintre cele doud categorii de expertize se produc dese
confuzii, ceea ce conduce la dispunerea unei expertize cri-
minalistice, cand ar fi suficientd o expertiza tehnica ori dis-
punerea atdt a unei expertize tehnice, cét si a unei expertize
criminalistice, functie de obiectivele dorite si elementele pe
care organul judiciar doreste sa le clarifice, cind o exper-
tizd judiciard criminalisticd, realizatd potrivit standardelor
de calitate ar fi In masura sa ofere raspunsurile dorite la

13 Prin care se infeleg, in general, inregistrari audio, fotografii,
inregistrari video, precum si alte probe digitale, ce contin informatii
de interes si de expertizat” (a se vedea in acest sens, Adrian Petre,
Catalin Grigoras, Inregistrarile audio si audio — video, mijloace de
probd in procesul penal. Expertiza judiciard, Ed. C.H. Beck, Bucuresti,
2010, p.183 si urm.; Adrian Cristian Moise, Metodologia investigarii
criminalistice a infractiunilor informatice, Ed. Universul Juridic,
Bucuresti, 2011, p. 172 — 180).

" Proba digitali = informatiile inregistrate sau transmise in forma
binard; proba digitalid originald = suportul fizic si / sau date care
sunt asociate acestui suport fizic la data prelevirii lor; duplicatul unei
probe digitale = o reproducere digital cu acuratete a tuturor datelor de
pe un suport fizic (hard, drive, CD, flash memory s.a.); se utilizeaza si
termenul de clond sau bit — stream. Mentine continutul i atributele.;
copia = reprezinta o reproducere cu acuratete a informatiilor din date
independent de suportul fizic. Mentine continutul, dar atributele
pot fi schimbate [conform, A. Marshall, Digital Forensic — Digital
Evidence in Criminal investigation, Wiley-Blackwell, 2008, citat de
Adrian Petre, Citilin Grigoras, Inregistrarile audio gi audio — video,
mijloace de proba in procesul penal. Expertiza judiciard, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2010, p.184 si Ghidul agentiilor guvernamentale, editate de
Us. Departament of Justice — Office of Justice Programs — National
Institute of Justice (www.ojp.usdoj.gov/nij), citat de Mihai Viorel
Tudoran, in Teoria si practica interceptdrilor si inregistrdarilor audio
Sau video judiciare, Ed. Universul Juridic, Biblioteca profesionistilor,
Bucuresti, 2012, p.378].




